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Expediente n. 2: 2025/1039
Acta de Pleno
Procedimiento: Pleno municipal

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE PLENO N2 8/2025 CELEBRADO EL 12 NOVIEMBRE DE 2025

En Santa Maria de Cayodn, siendo las 13:00 horas del 12 de noviembre de 2025, se relune en primera
convocatoria el Ayuntamiento en Pleno con la siguiente composicién:

Alcaldia:

D2 FRANCISCO JAVIER VIAR FERNANDEZ (PP)

Concejales:

D2 LETICIA CASTANEDO LANTERO (PP)

D. EMILIO RUIZ RUIZ (PP)

D2 MARIA PILAR DEL RiO RUIZ DE LA PRADA (AIDC)
D. JESUS MANTECON ANUARBE (AIDC)
D2 ANA RUTH SAINZ QUINTANA (AIDC)
D2. ANA OBREGON ABASCAL (PRC)

D. ANGEL COBO COBO (PRC)

D. IGNACIO COBO FERNANDEZ (PRC)

D. JOSE MARIA PRIETO GUTIERREZ (VOX)
D. MARCELINO ASTOBIZA ARCE (VOX)

D2 ANA JOSE GARCIA RUIZ (PSOE)

D2. D2 YOLANDA COBO PACHECO (PP) excusa su asistencia.
Secretaria: D2 VERONICA LOPEZ PARDO
Declarada abierta la sesion se procede al tratamiento de los asuntos relacionados en el siguiente orden
del dfa:
A.- PARTE RESOLUTORIA

1.- APROBACION DE LOS BORRADORES DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES ANTERIORES: ORDINARIO 22 DE
SEPTIEMBRE, EXTRAORDINARIO 20 OCTUBRE.

El Sr. Alcalde pregunta si hay alguna manifestacién que realizar a las actas sometidas a aprobacién.
El Sr. Alcalde, visto que no hay ninglin comentario, somete a votacion las actas:

e Acta Pleno Ordinario de 22 de Septiembre: se aprueba por unanimidad
e Acta Pleno Extraordinario de 20 de Octubre: se aprueba por unanimidad
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2.- MOCION PP DEFENSA DE LA AUTONOMIA MUNICIPAL Y LA SUSPENSION DE LA TASA OBLIGATORIA
DE BASURAS IMPUESTA POR LA LEY 7/2022.

Por parte de la Secretaria se da lectura del dictamen de la Comisién informativa de Urbanismo, Personal,
Economia y Hacienda:

“DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO, PERSONAL, ECONOMIA Y
HACIENDA.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El municipio es la administracién mas cercana al ciudadano. En cada servicio, en cada
calle limpia o farola encendida, se refleja el compromiso de los ayuntamientos con la
gestion responsable, la sostenibilidad y el bienestar comun. Por ello, las decisiones que
afectan directamente al bolsillo de los vecinos deben respetar siempre la autonomia
municipal reconocida por la Constitucion Espafiola y la Ley de Bases de Régimen Local.

Sin embargo, la Ley 7/2022, de 8 de abril, de residuos y suelos contaminados para una
economia circular, impone a todos los ayuntamientos de Espafia la obligacion de
establecer una tasa o prestacién patrimonial que cubra el 100% del coste del servicio de
recogida y tratamiento de residuos urbanos, suprimiendo la capacidad de los municipios
para decidir libremente cémo financiarlo.

Por primera vez en la historia democratica espafiola, un tributo local de caracter
potestativo pasa a ser obligatorio por imposicion estatal, vulnerando los principios de
autonomia local (art. 140 CE), suficiencia financiera (art. 142 CE) y justicia tributaria (art.
31 CE). El resultado practico es que millones de familias y pequefios negocios veran
incrementado su recibo de basuras de forma significativa, sin que los ayuntamientos
puedan mitigar este impacto mediante fondos propios, bonificaciones o tarifas sociales.

Ademas, el argumento de que “Europa obliga” carece de fundamento. La propia
Comision Europea, en respuesta escrita de diciembre de 2024 al Grupo Popular
Europeo, aclaré que la Directiva (UE) 2018/851 no exige la imposicién de una tasa que
cubra integramente el coste del servicio, y que los Estados miembros pueden utilizar
otros mecanismos alternativos de financiacion.

La decision de trasladar el coste integro a los ciudadanos es, por tanto, una decision
politica nacional, no una exigencia de Europa. Ello ha generado una profunda
inseguridad juridica en los ayuntamientos, la multiplicacion de ordenanzas
contradictorias y el riesgo de conflictos legales por la falta de un desarrollo reglamentario
claro.

A todo ello se suma el impacto acumulado de mas de cien subidas de impuestos en los
ultimos afios, que han incrementado la carga fiscal sobre familias, trabajadores y
auténomos, reduciendo su capacidad de ahorro y consumo.

Los municipios no pueden ser recaudadores forzosos de decisiones ajenas ni verse
obligados a trasladar a los vecinos politicas fiscales que no comparten. Por eso, los
ayuntamientos deben unirse en un frente comun institucional, plural y constructivo, para
exigir respeto a su autonomia y libertad para aplicar soluciones justas y sostenibles.

En atencion a lo anterior, sometida la propuesta a votacion se dictamina favorablemente
con 4 votos a favor (PP y AIDC), 3 abstenciones (PRC y VOX) y 1 voto en contra (PSOE)
adoptandose el siguiente,
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DICTAMEN

1. Instar al Gobierno de Espafia a derogar la obligatoriedad impuesta por la
Ley 7/2022 de establecer una tasa o prestacion patrimonial que repercuta el
100% del coste de la gestion de residuos urbanos en los ciudadanos.

2. Solicitar la reforma de la Ley 7/2022 para garantizar:
e FElrespeto a la autonomia local y la potestad tributaria local.

e Un sistema flexible de financiacién que permita a los ayuntamientos
cubrir el servicio con cargo a sus presupuestos o mediante modelos
mixtos.

e [aincorporacion de incentivos al reciclaje y la economia circular, en
lugar de penalizaciones indiscriminadas.

e [ a posibilidad de bonificaciones sociales para familias vulnerables,
pensionistas o autbnomos con bajos ingresos.

3. Reclamar al Gobierno de Espafia que paralice cualquier medida que
suponga nuevas subidas de impuestos o cotizaciones a trabajadores,
familias o auténomos, en tanto no se garantice un sistema fiscal justo y
sostenible.

4. Solicitar la creacién de un Plan Nacional de Infraestructuras para la
Economia Circular, cofinanciado con fondos europeos, que permita mejorar
los sistemas locales de recogida y tratamiento de residuos sin trasladar todo
el coste al ciudadano.

5. Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espana, a la Federacion
Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP), a la Federacién Autonémica
de Municipios, a los grupos parlamentarios del Congreso y del Senado, y a
los ayuntamientos de la provincia, invitandoles a adherirse a esta iniciativa
en defensa de la autonomia local y de la justicia fiscal.”

Toma la palabra la Secretaria Municipal para comunicar que el grupo PRC ha presentado una enmienda
al amparo del articulo 97 del ROF, que recoge que: enmienda es la propuesta de modificaciéon de un
dictamen o proposicidn presentada por cualquier miembro mediante escrito presentado al presidente
antes de iniciarse la deliberacidn del asunto. Se procede a explicar la tramitacion de la misma.

Lo que sigue es tratar la enmienda de modificacion, se debate, se vota y en funcidn de esa votacion se
incorpora o no. La Secretaria lee la propuesta de enmienda:

“PROPUESTA DE ENMIENDA DE MODIFICACION

Ana Obregén Abascal, Ignacio Cobo y Angel Cobo integrantes del grupo municipal Regionalista de
este Ayuntamiento, proponen al Pleno de la Corporacion la siguiente enmienda de modificacion a la
Mocién del PP para la defensa de la autonomia local y la Suspension de la Tasa impuesta por la Ley
7/2022 suprimir los puntos 1, 2 y 5 por:

e Instar al Ayuntamiento de Santa Maria de Caydn a realizar un estudio de viabilidad econémica
para ajustar los costes reales de la gestion de residuos a las necesidades existentes,
optimizando todos los costes posibles para que los vecinos y vecinas de Santa Maria de Caydn
no sigan pagando los precios por la recogida de basuras que duplican los de otros municipios
cercanos.”
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Corresponde el turno de palabra a los proponentes de la enmienda.

Diia. Ana Obregdn (PRC) explica que lo que se ha querido es ponderar una alternativa, porque la voluntad
es que los vecinos de Caydn no tengan que ver incrementada una factura que ya de por si es bastante
abultada. Plantean que en base precisamente a esa autonomia municipal que el Partido Popular cita en
el titulo pueda tener su margen de maniobra. Como gestores de lo publico, concretamente de la recogida
de residuos, se sabran los costes que tiene todo, la recogida por pueblo, coste de cada contenedor, cuanto
vale repercutir ese impuesto que hoy hace que se presente esta mocion y demas.

En ese sentido creen que se pueden ahorrar costes llevando a cabo un estudio, interno, no es necesario
que se contrate un gabinete externo ni mucho menos, simplemente que vayan con la empresa MARE a
mirar los contenedores que hay, donde estan, donde se pueden colocar, incentivar el reciclaje y demas.
Pedirle al Gobierno de Espaiia que derogue una Ley para que los vecinos de Cayén no paguen mas, parece
que va a ser dificil y mas cuando el otro dia se nos ha dicho en la Comision por parte del Alcalde que en
Valles Pasiegos habia intencidn de hacer una Ordenanza comun. Ya hay municipios de los Valles Pasiegos
que han aprobado esa Ordenanza, la han puesto en marcha y ya lo tienen todo hecho. En vez de hacer su
trabajo y habiendo traido una Ordenanza modificando esos costes, no, escriben para ver si el Gobierno
de Espaiia decide cambiar algo que se aprobd en el afio 2022. Consideran que traen una propuesta mucho
mas realista que lo que se trae en la mocién.

Diia. Ana José Garcia (PSOE) le parece bien lo que ha propuesto el PRC, porque esto deberia haber
empezado a hacerse hace tiempo y considera positiva la propuesta de PRC para los ciudadanos.

D. José Maria Prieto (VOX) sefiala que el fundamento y contenido de la enmienda les parece correcto,
después de lo hablado en la Comisidn, es decir, se deben plantear una serie de costes razonados y que al
final nos sitien donde estamos. Creen que este tema podria ser objeto incluso de una mocidn
independiente, que se haga un estudio del servicio recogida de basuras. Se hablé en esa Comisién de
salirse de MARE, todo eso a la luz de ese estudio de costes, asi se tendria un documento con unos
argumentos para tomar decisiones. Pero no consideran oportuno excluir estos puntos a través de la
enmienda en este momento.

El Sr. Alcalde toma la palabra para decir que la propuesta de la enmienda de modificacién es otra
propuesta politica para tapar la Mocidn que ha presentado el Grupo Popular en toda Espaiia. Los puntos
1, 2 y 5 que son los que quiere retirar el Grupo PRC, implican instar al Gobierno. Hay que decirle lo que
esta sucediendo y la Ley que ha aprobado, la reforma del 7/2022.

“Que repercuta el 100% del coste de la gestion de los residuos urbanos a los ciudadanos” retirarlo también
de esta enmienda, lo considera una propuesta atrevida.

En el punto 2 que sefiala que:

e “serespete la autonomia local y la potestad tributaria local” recuerda que eso esta recogido
por la Constitucion y lo que se esta haciendo aqui es quitar la potestad a los municipios, de
hecho esta en los Juzgados.

e “Sistema flexible de financiacion que permita a los ayuntamientos cubrir el servicio con cargo
a sus presupuestos o mediante modelos mixtos”, esto es, ya estd recogido, lo de la enmienda.

e “Laincorporacion de incentivos al reciclaje y la economia circular, en lugar de penalizaciones
indiscriminadas”, pide que no se juegue penalizando a las familias, esto es una penalizacidn
pura y dura a las familias, porque se les esta cargando todo el 100% del dinero de la Tasa de
la basura, recicles o no recicles.

Punto 5: “Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Esparia, a la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias (FEMP), a la Federacion Autonomica de Municipios, a los grupos parlamentarios del Congreso
y del Senado, y a los ayuntamientos de la provincia, invitdndoles a adherirse a esta iniciativa en defensa
de la autonomia local y de la justicia fiscal.” Todo eso, que considera muy importante se cambia por
sustituir los puntos 1,2 y 5 por:
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“Instar al Ayuntamiento de Santa Maria de Caydn a realizar un estudio de viabilidad econémica para
ajustar los costes reales de la gestion de residuos a las necesidades existentes optimizando todos los costes
posibles para que los vecinos y vecinas de Santa Maria de Caydn no sigan pagando los precios por la
recogida de basuras que duplican los de otros municipios cercanos.” El estudio se estd haciendo. Los
municipios tienen dos sistemas o dos formas de pago, uno es por el precio publico y el otro es por la tasa
de gestion final, asi que numero de toneladas y el precio de la tasa. Eso es lo que hay que tener en cuenta.
Apunta que esta es la mocion de su Equipo, mocidn que estd fundamentada, se ha presentado en toda
Espafia, se esta aprobando.

Diia. Ana José Garcia (PSOE), afirma que ya hay algiin Ayuntamiento del PP que ya estd aplicando la tasa.

El Sr. Alcalde sefiala que si la estan aplicando, considera que estd mal, porque hasta enero no se tiene que
aplicar. Manifiesta que este Equipo de Gobierno va a votar que no a la enmienda.

No habiendo mas intervenciones se somete la enmienda a votacién. No se aprueba la incorporaciéon de la
enmienda por 8 votos en contra (PP, AIDCy VOX), 1 abstencidn (PSOE) y 3 votos a favor (PRC).

La Secretaria Municipal recuerda que ahora se vuelve al punto de origen que es, debatir el punto con el
planteamiento tal y como venia inicialmente.

Da la palabra el Sr. Alcalde a los grupos municipales, para tratar la Mocién.

Diia. Ana José Garcia (PSOE) comienza su turno de palabra diciendo que es una tasa obligatoria, aunque
ya existia, no puede ser deficitaria ni que recaude mas de lo que cuesta el servicio, lo dice la Ley
Reguladora de Haciendas Locales. La Tasa es obligatoria para todas las Entidades Locales y entré en vigor
el 10 de Abril del 2025. La Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera permite
que las sanciones puedan remitirse a las Administraciones que no cumplan con lo establecido en la tasay
Hacienda apunta ademas, que podra exigirse como requisito para acceder a algunos Fondos Europeos,
con lo cual el no haberlo hecho nos puede exponer a no tener fondos europeos y ademas a poder tener
alguna otra sancién. La Ley 7/2022 donde se establece la tasa es una norma que traspone parte de la
Directiva Europea sobre los residuos, es decir, la adapta a la legislacién nacional, procedimiento propio
de todas las directivas europeas. En esta Directiva se indica que todos los estados miembros deben aplicar
instrumentos econdmicos y otras medidas para su mejor gestion, como reutilizar, reducir, reciclar etc. La
Comision Europea ha llamado dos veces la atencion a Espafia por no cumplir llevando el asunto incluso al
TJUE en 2004. Entienden que esto deberia estar hecho ya desde antes del 10 de abril que entro en vigor
para los Ayuntamientos de mds de 5.000 habitantes y tenia que haberse trabajado en un plan para no
sobrecargar a los vecinos teniendo en cuenta las familias mono parentales, ingresos, etc, como han hecho
otros Ayuntamientos del PP en Cantabria.

D. José Maria Prieto (VOX) toma la palabra para justificar su voto para la mocidn, pero también para
justificar por qué no han votado a favor de la enmienda presentada.

En los puntos 1,2 y 5 se habla de derogar esta Ley, de la defensa de la autonomia local y la justicia fiscal.
Esta tasa lo que busca es que se autofinancie el servicio de recogida de basuras y que efectivamente con
el estudio pormenorizado de los costes que conlleva, para que se autofinancie con la tasa. Al final
supondra incrementar el recibo de la basura sin mejorar el servicio.

Se dirige a la parte socialista para sefialar que la directiva europea no obliga a establecer una tasa, sino
ajustarse a esas recogidas, gestion de suelos contaminados... pero esto viene del Ministerio de Hacienda
que no esta ni escuchando ni atendiendo a las Corporaciones Locales, es decir una tasa por rodillo. Estan
empezando, en esos Ayuntamiento en que decia que ya se estd aplicando, a haber denuncias y
reclamaciones por parte de usuarios. Esta no es una tasa que se aplica por generacién, como el principio
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de quién contamina paga, sino que habra familias que tiren una bolsa de basura al dia y otras que tiren
una a la semana, pero la tasa serd la misma, o sin tener en cuenta a familias desfavorecidas.

Puede haber Ayuntamientos como el de Leganés que se ha negado a aplicar la tasa llegando a litigar con
el Estado. Aplicar esta tasa primero supone incrementar el recibo de la basura sin mejorar el servicio, pero
lo que nos parece mas preocupante es que luego, como ya paso con el impuesto de plusvalias, en el que
el Tribunal Superior dijo que habia que devolverlo, lo que hizo que los Ayuntamientos incurriesen en
grandes y graves trastornos patrimoniales. Precisamente la subida de esta tasa si algun dia se reclama y
el Ayuntamiento la cobra puede incurrir en un problema patrimonial. Por tanto a tenor del espiritu de
esta declaracion de intenciones de derogar esta Ley, votaremos a favor.

Diia. Ana Obregoén (PRC) comienza su intervencidn preguntando équé se esta haciendo? en alusién a la
intervencidn del Sr. Alcalde.

El Sr. Alcalde le indica que le responderd cuando termine su turno de palabra y que puede continuar.

Diia. Ana Obregdn (PRC) contintia con su intervencion queriendo saber cudl va a ser la repercusién
econdmica de este impuesto anual.

El Sr. Alcalde le indica nuevamente que luego en su intervencion le contesta a todo.

Diia. Ana Obregon (PRC) indica que tiene dos preguntas y sin ese dato no puede seguir con la intervencion,
si no tiene ese dato que lo diga que no hay problema.

El Sr. Alcalde sefiala que parece que ya no queda claro lo de las preguntas, hay que presentarlas en tiempo
y forma, como pasa en todos los Ayuntamientos.

Diia. Ana Obregdn (PRC) rebate indicando que no, lo que ocurre es que el Sr. Alcalde no sabe de cuanto
dinero se estd hablando.

El Sr. Alcalde responde que lo explica luego todo en su intervencién.

Diia. Ana José Garcia (PSOE), interviene solicitando a que conste en acta lo dicho por el Sr. Alcalde de las
preguntas, que hay que presentarlas en tiempo y forma para contestarlas.

Diia. Ana Obregon (PRC) sefiala que solicitaba ese dato por no utilizar datos obsoletos. Cuando entro, de
MARE le dieron el dato de que ese impuesto iba a suponer 42.000 €, no sabe si el dato usado es bueno o
no, es el que tenia, frente a los mas de 100.000€ en los que es deficitario el sistema de gestion de residuos.
Se ha hablado de precio y tasa y el portavoz de Vox ha hablado de tasa y esta de acuerdo con ellos en que
el reciclaje no repercute en la factura que paga un vecino cualquiera y eso es injusto. La tasa no la pone
el Gobierno de Cantabria o de Espaiia solamente, lo que se paga por la recogida de basuras se trae a este
Pleno y se aprueba y por eso en Sardn y La Penilla pagan mas porque tienen mas recogidas, ahi si se
pueden tener en cuenta cuestiones que abaraten el coste. También se hablé de otro dato que puede estar
obsoleto, levantar un contenedor vale mds de 5€, el Concejal de Obras o Medio Ambiente lo sabra.

Si vale mas de 5€ y en sitios es insuficiente el nimero de contenedores que hay ya que estén llenos y en
cambio hay otros que se levantan todos los dias y solo dan servicio a una casa, pues 7 por 5 son 35€ por
levantar un contenedor para una casa. Cuando hay muchos sitios donde el nimero de contenedores es
totalmente insuficiente y eso si es competencia municipal y eso requiere hacer un estudio, pueblo a
pueblo y conocer donde estd infradotado y donde hay demasiadas recogidas.

Otra cuestion, cuando empez6 a llevar Medio Ambiente se aplicaban en verano unas recogidas en varios
pueblos superiores a un dia a la semana hasta el 30 de septiembre, lo redujo hasta el 15 de septiembre
que considerd suficiente. Eso son cuestiones de indole municipal que quienes han estado gestionando la
recogida de residuos tenian que conocer, estudiar, analizar, pensar en el bolsillo de los ciudadanos y poner
en marcha, requiere cierto trabajo. Pero estd muy bien, si en el fondo todo lo que sea no cobrar a los
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vecinos estan todos de acuerdo, pero ahora se pone el grito en el cielo por 42.000€ cuando estamos
tirando 100.000€ y no se han molestado.

Hace unos dias lo publicaron en Facebook, la Teniente de Alcalde lleva desde 1999 y el Alcalde desde el
2011 enla Corporacion y no se han molestado en nada de esto, y ahora de repente, esta bien la propuesta,
pero pide que sean serios, cuando se presente algo al Pleno sea algo estudiado, medido y que se vea la
repercusion que tiene. Decia el Alcalde que la mocidn se presenta en toda Espafia, Espafia tiene muchos
Ayuntamientos, desde luego hay Alcaldes y Tenientes de Alcalde del grupo PRC y nadie han visto esta
Mocidn. Otros le han comunicado que ya han aprobado la Ordenanza, no sabe si se estara aprobando en
otras comunidades, probablemente aqui hay Municipios que si, pero no es en toda Espafia de forma
mayoritaria. Concluye comunicando que su voto sera en contra.

Toma la palabra el Sr. Alcalde, sefiala que antes se hablé de datos, pasa a dar esos datos:
Tasa:

e precio-tonelada hasta marzo 85,28€

e  precio-tonelada hasta abril 105,64€

e incremento desde abril 20,36€/tonelada

Precio publico:
e precio vaciado sin bonificacion 4,4907€
e  precio vaciado bonificacién 3,654€
e precio desde el 12 de Agosto, que es cuando se incrementaron los precios 5,1469€
e incremento sin contar la bonificacion 1,4929€

Incremento de |a Tasa anual 62.556€
Incremento del vaciado anual 120.497€
El total del montante de 159.964€

Aqui estan los cuatro trimestres de 2024, tienen también el primer trimestre de 2025, pero lo dejan ahi,
porque ademas en 2025 hay dos tasas diferentes, unas que se incrementaron a primeros de afio y otras
que se incrementaron a mitad del afio. El montante total del pago del contribuyente eran 571.993,03€ los
cuatro trimestres de 2024 mas el incremento del 3%, que se paga a la empresa que gestiona, unos
17.000€.

El Sr. Alcalde comenta en relacién a lo que se comentd antes por el compafiero de Vox, que Europa insta
a aplicar instrumentos no al tasazo, que es un invento del Gobierno de Espafia.

Diia. Ana José Garcia (PSOE), interviene sefialando que esa opinidn es una interpretacion personal.

Continua el Alcalde con su exposicion:
e Elnumero de contratos de basura son 4.650 domicilios
e pagaen 12 meses aproximadamente 634.000,00€
e Los contribuyentes aportan 571.993,03 €
e Lasubvencion del Ayuntamiento a la tasa seria de unos 62.000€
e Lastoneladas anuales son unas 3.072 toneladas que recoge MARE, que es la media.

La Tasa de gestion final:
e hasta marzo de 2025 era de 85,28€
e apartir de abril de 2025 es de 105,64€
e hay unincremento de 20,36€ la tonelada

El precio publico por vaciado eran unos 340.000 € aproximadamente al afio se incrementa en agosto de
2025 también y por eso este desfase.
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El precio de vaciado de contenedor que sefiala se fijen en el incremento que es de 5,1469€ desde el 11 de
agosto de 2025, que se ha visto incrementado en 0,66 € el vaciado.

Con respecto a lo que puede suponer, aproximadamente este incremento a los vecinos sefiala que van a
ser de unos 30€ mas o menos.

Diia. Ana Obregdn (PRC) solicita intervenir y comenta que hubieran agradecido que teniendo datos se los
hubieran facilitado. Resulta que se ha incrementado de 42.000€ a 62.500€ mas una serie de tasas. Sefala
que lo que el Alcalde acaba de poner de manifiesto es que todos esos datos de la recogida, etc son datos
que han subido en enero de 2025. Cuando estaba el PRC subié a 42.000€ la implantacion de esa Ley y
ahora resulta que son 62.000€.

El Sr. Alcalde responde que si hubiera estado el PRC, hubieran dicho que no y hubieran buscado otra
compafiia por ahi.

Continua Diia. Ana Obregon (PRC) comentando que tendran que hacer lo que comenta el portavoz de Vox
que sera pensar en salir de MARE y asi bajan las tasas, buscar otra gestidn mas ética.

El Sr. Alcalde le sefiala que podria haber salido de MARE cuando gobernaban ellos.

Diia. Ana Obregdn (PRC) comenta que no estuvieron tanto tiempo, solo 14 meses, el mismo tiempo que
lleva el actual Alcalde.

No habiendo mas intervenciones se somete el asunto a votacién, que se aprueba por 8 votos a favor (PP,
AIDCy VOX) y 4 votos en contra (PSOE Y PRC) adoptandose el siguiente acuerdo:

1. Instar al Gobierno de Espafia a derogar la obligatoriedad impuesta por la Ley 7/2022 de establecer
una tasa o prestacién patrimonial que repercuta el 100% del coste de la gestion de residuos urbanos en
los ciudadanos.

2. Solicitar la reforma de la Ley 7/2022 para garantizar:
El respeto a la autonomia local y la potestad tributaria local.

e Un sistema flexible de financiacién que permita a los ayuntamientos cubrir el servicio con cargo
a sus presupuestos o mediante modelos mixtos.

e Laincorporacion de incentivos al reciclaje y la economia circular, en lugar de penalizaciones
indiscriminadas.

e La posibilidad de bonificaciones sociales para familias vulnerables, pensionistas o auténomos
con bajos ingresos.

3. Reclamar al Gobierno de Espafia que paralice cualquier medida que suponga nuevas subidas de
impuestos o cotizaciones a trabajadores, familias o auténomos, en tanto no se garantice un sistema
fiscal justo y sostenible.

4. Solicitar la creacién de un Plan Nacional de Infraestructuras para la Economia Circular, cofinanciado
con fondos europeos, que permita mejorar los sistemas locales de recogida y tratamiento de residuos
sin trasladar todo el coste al ciudadano.

5.Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espafia, a la Federacidn Espafiola de Municipios y
Provincias (FEMP), a la Federacion Autondmica de Municipios, a los grupos parlamentarios del Congreso
y del Senado, y a los ayuntamientos de la provincia, invitandoles a adherirse a esta iniciativa en defensa
de la autonomia local y de la justicia fiscal.

Puede comprobar la validez de este documento utilizando el Servicio de Verificacion de documentos electrénicos disponible en la sede electrénica de

esta entidad. En el Servicio de Verificaciéon debe informar el Cédigo Seguro de Validacion de este documento

Caodigo Seguro de Validacion

571f63c0b32749778b624aa7bbc95a3b001

Url de validacién

https.//sedesantamariadecayon.simplificacloud.com/

Metadatos

Origen: Origen ciudadano Estado de elaboracién: Original




09/01/2026 (ALCALDE

Francisco Javier Viar

Firma 2 de 2
Fernandez

09/01/2026 [SECRETARIA

VERONICA LOPEZ PARDO

Firma 1 de 2

A

an

&

Ayuntamiento
de
Santa Maria de Cayon

B.- PARTE DE CONTROL.

3.- DACION DE CUENTA DE LAS RESOLUCIONES DE ALCALDIA.

Se da cuenta de las resoluciones de Alcaldia, cuya relacidon se ha adjuntado con la convocatoria y
comprende desde la resolucion 2025/506 de 17 de septiembre de 2025 hasta la resolucion 2025/565 de
7 de noviembre de 2025.

El Alcalde da la palabra a los Grupos Municipales por si quieren plantear alguna cuestidn a cerca de las
resoluciones.

Pregunta Dfia. Ana José Garcia (PSOE) por la resolucién con nimero 2025/527 y 2025/528 pago comisién
circunstancial tesoreria marzo y comisiones circunstanciales tesoreria abril y mayo respectivamente.

Responde el Sr. Alcalde, la numerada con el 527 son 104,90€ mas 19,24€ de desplazamiento de 31 de
marzo de 2025, Judith vino para hacer las ndminas. La numerada con el 528 Ramoén Meneses 30 de abril
y 29 del mayo, nédminas.

Pregunta D. Angel Cobo (PRC), en relacién a la resolucién 2025/507 designacion de defensa.

Responde Sr. Alcalde que esta relacionado con representacion en el juzgado por los procedimientos que
hay, es decir, nombrar abogado.

De nuevo interviene D. Angel Cobo preguntando si el 2025/535 es lo mismo.

Responde el Sr. Alcalde sefialando que si, es otra designacidn de abogado.

No se producen mas intervenciones.

4.- MOCIONES DE URGENGIA (SI PROCEDE)

Diia. Ana Obregdn (PRC), presenta una mocién de viva voz directamente para someter al Pleno.

Como aqui esta el organizador del Trail Gabi Rasillo y ha pedido por escrito que se tenga en cuenta para
los préoximos presupuestos municipales, queremos aprovechar y presentar una Mocidn de nuestro grupo
para que se tenga en cuenta el Trial y la Feria del Chocolate y se incluyan en el anexo de subvenciones, en
las nominativas.

El Sr. Alcalde pregunta quién organizada el evento de la Feria del Chocolate.

Se abre el debate sobre la Feria del Chocolate.

Diia. Ana Obregén manifiesta que la urgencia radica en el caso de que presenten los presupuestos antes
del préximo Pleno para que se tenga en cuenta y no se vuelva a olvidar.

El Alcalde toma la palabra y sefiala que no lo ve como un tema para ratificar como urgencia, esta hablado
y organizado. No es ninguna urgencia para un Pleno Ordinario.
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No habiendo mas intervenciones se somete a votacion la urgencia de la mocién. Con 6 votos a favor (PRC,
VOXy PSOE) y 6 votos en contra (PP y AIDC) se produce un empate.

Se realiza una segunda votacion dando el mismo resultado.

No se alcanza la mayoria requerida quedando desestimada la urgencia de la mocion. El voto de calidad
del Sr. Alcalde es en contra de la urgencia.

5.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Toma la palabra Dfia. Ana José Garcia (PSOE), comienza por la pregunta pendiente del Pleno anterior:
PREGUNTA 1.- {Quién hace las funciones de Tesoreria? ¢ Cuanto estd en el Ayuntamiento y cuanto cobra?
El Sr. Alcalde procede a responder a la pregunta:

Ramoén Meneses, esta acumulado. Tiene firma todos los dias y se presenta en el Ayuntamiento siempre
que se le requiere, eso es una acumulacion.

Cobra y estd asi estipulado el 30% del sueldo que se cobra en ese puesto de trabajo, que son 978,13€
netos.

PREGUNTA 2.- ¢COmo estdn las deudas de las comunidades de Sarén?

El Sr. Alcalde procede a responder a la pregunta:

Estd puesto el expediente para fiscalizar, aqui hay problemas desde el afio 2022,2023, 2024 y 2025. Esta
para fiscalizar para cuando venga el Interventor, porque hay dos partes una es de garajes y otra de pisos.
PREGUNTA 3.- ¢ Por qué no se contestan las solicitudes que registran algunos ciudadanos?

El Sr. Alcalde procede a responder a la pregunta:

Responder se responde a todos. A veces no se responde, tiene razén, pero no se responde porque el
trabajo ya se ha hecho. Es decir, en ocasiones el Concejal de Obra recibe el aviso, directamente se realiza
el trabajo.

Interviene D. Emilio Ruiz, Concejal de Obras, que supone que sea por una publicacién en Facebook. Saben
quién ha registrado la instancia el dia del Pilar. A las 7:30-8:00h ya estaba la Brigada limpiando la zona del
botelldn y a las 9:00h él mismo habld con esa persona, le pididé que redactara y registrara la instancia para
que quedasen reflejados los posibles dafios del vehiculo, las macetas que si fueron dafiadas etc., etc.

Incluso estuvo la Guardia Civil esa misma noche.

Diia. Ana José Garcia sefiala que igual en la instancia que hizo no entendié bien al Concejal, porque
después le pidio ayuda a ella, porque no habian hecho nada.

El Sr. Alcalde ratifica las palabras del Concejal ya que vivié con él el proceso.

PREGUNTA 4.- (Qué pasa con las licencias de obra mayor, en algun caso hacen mas de 7 meses?

El Sr. Alcalde procede a responder a la pregunta:
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Obras sobre todo mayores, obras grandes, no tienen problemas aqui, tiene problemas en todos los
Ayuntamientos de Cantabria. El problema que tenemos con las obras mayores es que normalmente casi
todas tienen sectoriales.
Las sectoriales son los permisos que se tienen que solicitar al Gobierno de Cantabria e incluso al Gobierno
central, los cuales vienen tardando mucho tiempo.
Luego hay bastantes obras que también tienen alguna disciplina urbanistica.
Diia. Ana José Garcia entonces pregunta si no hay solucién, por lo menos a corto plazo.
El Sr. Alcalde responde que solucion hay, con mas personal, con mds personal cualificado, con técnicos de
administracidn general, con ingenieros de obra civil etc.
PREGUNTA 5.- ¢ Qué porcentajes de IBIS estan domiciliados y cuantos estan en via ejecutiva?

El Sr. Alcalde procede a responder a la pregunta:

e Bl Urbano 1.550.797€
e Domiciliados 1.122.900€

Diia. Ana José Garcia insiste en que quiere el porcentaje.
Continua el Sr. Alcalde con la respuesta, porcentaje: 77,41%.

Diia. Ana José Garcia insiste en que no esta hablando del padrén sino de la contribucidn que la gente tiene
domiciliada.

El Sr. Alcalde, le pregunta cudl de los dos IBI. Sefiala que hay dos IBI diferentes, tienen precios diferentes,
este es el IBI Urbano.

e Bl Rustico padrén 205.153,14€
e Domiciliados 153.933,00€
e Porcentaje: 75%
Ejecutivas:
e Urbanos 4,6% (69.288,00€)
e  Rusticos 6,7 % este es mas complicado con los prados, muchos son herederos, por eso sube un

poco mas el tanto por ciento (13.344,00€), baja mucho el importe porque esta poco valorado el
terreno rustico.

PREGUNTA 6.- ¢ Quién firma las ndminas, cuando viene a hacerlo y cuanto cobra por ello? Da por supuesto
que las firma Ramon Meneses, esta ya esta contestada.

El Sr. Alcalde, le responde que las ndminas no las firma el Tesorero. Las néminas las firman los “tres
claveros” y son el Interventor, el Tesorero y el Alcalde.

Diia. Ana José Garcia , pregunta équién viene a hacerlo aparte de Meneses y él?
El Sr. Alcalde, responde que un Interventor. Ultimamente viene el mismo siempre.
Diia. Ana José Garcia , y écuanto cobra?

El Sr. Alcalde, le contesta que cree que son unos 250€ aproximadamente.
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PREGUNTA 7.- ¢ Tiene ya la Policia un armero?
El Sr. Alcalde responde que la Policia siempre ha tenido armero.
Diia. Ana José Garcia, insiste en que si ya tiene un armero en condiciones.

El Sr. Alcalde reitera que la Policia tiene un armero y siempre se puede mejorar. El armero seguramente
lo pondremos, normalmente va enclaustrado, cuando tengamos la nueva sede de la Policia.

PREGUNTA 8.- ¢{Para cuando la sede de la Policia y de Proteccién Civil?

El Sr. Alcalde responde que cuando se haga el presupuesto.

PREGUNTA 9.- ¢{Cuando se va a cubrir la baja de la Administrativa de Secretaria?
El Sr. Alcalde responde que esperan no tener que cubrirla.

Diia. Ana José Garcia, seiala que el trabajo se estd acumulando, porque el trabajo de esa persona que
esta de baja no se esta haciendo.

El Sr. Alcalde responde la baja de Modnica en principio iba a ser y va a ser una baja corta, formar a una
persona que lleve Secretaria, evidentemente no se forma en 15 dias ni en 20 dias ni en un mes. Ahora
mismo ese trabajo le estdn realizando dos personas que estdn supliendo y en gran parte también ese
trabajo le estd haciendo la Secretaria Municipal.

PREGUNTA 10.- Explique el “apercibimiento del Ministerio”, por no cumplir con el pago a proveedores.

El Sr. Alcalde responde que solo consta una comunicacién desde la Direccion General de la Administracion
Local a instancias del Ministerio y con fecha de 22 de mayo en la que se nos insta, no es de ahora de
octubre, a aprobar medidas estructurales de ingresos y gastos. A diferencia de otros Ayuntamientos, como
bien saben, aqui no hay problemas de liquidez por lo tanto no hay que adoptar ninguna de las medidas
de aumento de ingresos ni reduccién de gastos. Todos los que estamos aqui conocemos la realizada de
este Ayuntamiento, aqui se tienen datos:

e  primer trimestre 2024: 134 dias;

e segundo trimestre 187 dias;

e tercer trimestre: 244 dias;

e  cuarto trimestre ronda los 300,

e falta publicar el cuarto que sera superior al tercer trimestre.

Este Equipo de Gobierno, desde luego no tuvo que adoptar ese tipo de medidas, como las que nos
comunicaban y las que instaba el Gobierno y nos transmitia la Consejeria de Administracidon Publica,
porque ahora mismo, se ha estado ultimando un REC que se llevara a un Pleno Extraordinario, que les
participa que serd a finales de este mes por un importe total de 369.342,00 €, que tiene un total de 54
facturas, de las cuales 37 corresponden a otras épocas y no en la que esta trabajando este Equipo de
Gobierno. El importe de estas otras facturas (las 37) seria de 271.529,46€. El PMP pues es evidente y claro
que va a disminuir pero muy considerablemente.

Diia. Ana José Garcia sefiala que los datos del primer trimestre habian dicho que eran 80 dias.

El Sr. Alcalde, efectivamente asi lo publico el Ministerio de Hacienda. Igual esta mal no lo sabe, es lo que
estaba publicado.
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Diia. Ana José Garcia (PSOE), insiste en que no le cuadra, sefiala que ha enviado un correo al Ministerio
de Hacienda para que le haga la aclaracidn para ver quién tiene razén si ella o el Sr. Alcalde.

Toma la palabra Dfia. Ana Obregdn (PRC) sefialando que tiene varias preguntas.

El Sr. Alcalde interviene para recordar que las preguntas vengan en tiempo y forma 24 horas antes del
Pleno.

Se abre el debate en relacion a la forma de presentacion de las preguntas.

Interviene la Secretaria Municipal para aclarar que el Sr. Alcalde tiene derecho a no contestar a las
formuladas oralmente, pero ellos si tienen derecho a formularlas.

El Sr. Alcalde manifiesta su total conformidad.

Toma la palabra D. José Maria Prieto (VOX) para preguntar en relacién con la noticia publicada sobre el
periodo medio de pago ¢a quién creen al Diario o al Alcalde?

Responde el Sr. Alcalde, sefialando que la noticia es de ahora, pero el tema es de mayo, él tampoco viene
claro a qué meses se refiere. Lo que ha venido diciendo es que se ha mejorado el PMP, el problema que
tenemos ahora mismos, es el que todos conocen es la falta de Interventor. Estan trabajando con un

Interventor que viene esporadicamente.

D. José Maria Prieto traslada una pregunta, que no es propia, que le hacen las personas de a pie éLos que
estan en el Ayuntamiento cobran?

Responde el Sr. Alcalde, que si.

D. José Maria Prieto, entonces para que cobren los del Ayuntamiento, se habilitan los medios, para que
cobren.

Rebate el Sr. Alcalde, sefialando que se habilitan para eso y para pagar facturas.

Se abre debate en relacidn a las dietas de Plenos y Comisiones que no se han cobrado.

El Sr. Alcalde cierra el debate sefialando que las dietas estan ya firmadas y fiscalizadas.

D. José Maria Prieto plantea otra pregunta, aunque no es una pregunta, es mas bien un ruego, el tema de
las ratas sigue igual, ¢se ha hecho camparfia de desratizacion?, cambios no hay, estamos a finales de
noviembre.

Interviene D. Emilio Ruiz, sefialando que el contrato ya esta adjudicado y que se ven las furgonetas de
ANTICIMEX por Sarén y cuando hay avisos de los vecinos de todo el municipio, avisando de algun lugar un

poco mas conflictivo o que se solicita que se insista mas en algun lugar concreto.

Interviene el Sr. Alcalde informando que son 11.440,00€ la diferencia que hay ahora, tras la decision que
han tomado, es cubrir el Ayuntamiento entero, es lo que ha variado, antes estaba solo Sardn y La Penilla.
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Diia. Ana Obregdn (PRC) pregunta éesta previsto hacer en breve el arreglo de las carreteras de San Roman,
la parcelaria y lo de Argomilla?

Responde el Sr. Alcalde que se arreglaran esas y bastantes mas.

Interviene D. Emilio Ruiz sefialando que ya tienen el proyecto y se esta revisando con el Ingeniero, se ha
hecho con todo el municipio.

Diia. Ana Obregon, pregunta por el local de Riancho de La Penilla, estd pendiente de una licencia y demas,
¢hay algiin motivo para que se retrase tanto?

El Sr. Alcalde responde que ird en la préxima Junta de Gobierno.

Diia. Ana Obregon, en cuanto a las Asociaciones Culturales, ¢ Cuando se van a publicar?

El Sr. Alcalde sefiala que cree que lo tiene encima de la mesa en Interventor para fiscalizar las bases y ya
esta.
Diia. Ana Obregodn, y las fiestas y Juntas Vecinales ése van a pagar ya?
w
=) o .
3 El Sr. Alcalde sefiala que va todo junto.
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S No habiendo mas asuntos que tratar el Sr. Alcalde levanta la sesién siendo las 14:20 horas de todo cuanto
S como Secretaria doy fe.
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